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1

Einfuhrung

1.1. Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Kuchen beabsichtigt die Aufstellung des Bebauungsplans ,Wasserstall,
Anderung Parkplatze“. Anlass fir die Aufstellung ist der erhdhte Bedarf an Stellplatzen in
Zusammenhang mit einer bestehenden bzw. geplanten Gewerbe-Mischbebauung sowie der
Ansiedlung eines Gesundheitszentrums in der nahen Umgebung zum Plangebiet.

Fir das Vorhaben sind die Vorschriften fir besonders und streng geschitzte Tier- und
Pflanzenarten gemaf § 44 BNatSchG zu beachten und zu prifen.

Das Landratsamt Goppingen teilt in seiner Stellungnahme vom 02.04.2026 mit, dass sich in
weniger als 100 Meter Entfernung nachgewiesene Habitate der Zauneidechse befinden und
angesichts der vorgefundenen Strukturen auf der Gberplanten Griinflache ein Vorkommen
der Art nicht ausgeschlossen wird.

Fur den Vorhabenbereich einschliellich des umliegenden Wirkungsraums ist daher zu
prufen, ob lokale Populationen streng geschitzter Arten des Anhangs IV der FFH-RL,
europaische Vogelarten und Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2
aufgefihrt sind (BArtSchV), erheblich gestort bzw. beeintrachtigt werden. Konkret ist zu
klaren, ob eine Betroffenheit der Zauneidechse i. S. des § 44 (1) Nr. 1 — 3 BNatSchG zu
erwarten ist.

Entgegen der vorliegenden Planung — und damit auch den damit verbundenen Aussagen des
Landratsamtes vom 02.04.2026 - besteht nach Mittelung der Gemeinde Kuchen auf Grund
technischer Anforderungen fiur eine E-Ladestation die Notwendigkeit, einen der
Bestandsbaume zu entnehmen. Im Rahmen der Untersuchung erfolgt daher auch eine
Begutachtung des Baumbestandes hinsichtlich einer potenziellen Betroffenheit von
Fledermausen oder Vogeln.

In einem ersten Schritt erfolgt eine artenschutzrechtliche Relevanzprifung auf Grundlage
einer Ubersichtsbegehung und Datenrecherche zur Ermittlung der Habitatpotenziale. Sofern
die Relevanzprifung ergibt, dass fir eine der mehrere Arten eine artenschutzrechtliche
Betroffenheit vorliegt, ist im zweiten Schritt die Durchfihrung einer speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung erforderlich. Hierbei werden die Arten identifiziert, die vom
Vorhaben tatsachlich betroffen sind bzw. sein kénnen. Mit Hilfe der speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung (saP) wird geklart, ob durch das Bauvorhaben eine
Betroffenheit fur streng geschutzte Arten vorliegt, die einen der Verbotstatbestande des § 44
(1) Nr. 1 — 4 BNatSchG erfilllt.

Durch eine projekt-spezifische Abschichtung des zu prifenden Artenspektrums brauchen die
Arten einer saP nicht unterzogen werden, fiir die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit
durch das jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann.

Die Gemeinde Kuchen hat das FACHBURO FUR OKOLOGISCHE PLANUNGEN am 08.04.2026 mit

der Durchfuhrung der artenschutzrechtlichen Relevanzprifung beauftragt. Die Ergebnisse
dieser Ersteinschatzung werden nachstehend dargestellt.

Fachbiiro fiir 6kologische Planungen Dipl. Ing. (FH) Wolfgang Lissak
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1.2. Plangebiet und ortliche Situation

Die Grunflache befindet sich auf den Grundstiicken Flurstiick 113, 1074, 1075 zwischen der
Hauptstraflte und der B 10 am stidwestlichen Ortsende von Kuchen. Nach Siiden und Osten
grenzen asphaltierte Verkehrsflichen der Hauptstrale sowie eine direkt anschlieRende
Gewerbebebauung an. Nordlich befinden asphaltierte Verkehrsflachen der B 10. Lediglich
nach Westen erstreckt sich die Grinflache weiter in den Aul3enbereich.
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Abbildung 1: Lageplan mit Abgrenzung des Plangebietes (Luftbildquelle: Daten- und Kartendienst LUBW,
verandert).

1.3. Kurzbeschreibung des Vorhabens

Nach dem Bebauungsplanentwurf vom 23.02.2023 sollen auf den Grundstiicken Flst. 1074
und 1075 insgesamt 47 Stellplatze neu angelegt werden. Zudem ist die Errichtung einer
Trafostation, einer E-Ladestation sowie eine Fullwegeanbindung vorgesehen.

Die Stellplatze sollen auf der bisherigen Griinflache angelegt werden. Es wird von einem
Flachenbedarf von ca. 652 m? ausgegangen. Im Vorhabenbereich miissen Geholze auf der
Grunflache entfernt werden. Im Bereich der Stellplatze sind gemaly Bebauungsplanentwurf
vier Neupflanzungen von Baumen vorgesehen, deren Standort noch variabel ist.

R
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2 Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande gemaR § 44 (1) BNatSchG

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den
Menschen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche
Vorschriften erlassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und
16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natiirlichen Lebensraume sowie
der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABI. EG Nr. L 206/7)
sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates Uber die Erhaltung
der wild lebenden Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie - (ABI. EG Nr. L 103)
verankert.

Im nationalen deutschen Naturschutzrecht (Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009
[BGBI. IA. 2542], das seit 01. Marz 2010 in Kraft ist) ist der Artenschutz in den Bestimmungen
der §§ 44 und 45 BNatSchG verankert. Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG gelten
die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriffen in Natur
und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im
Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrten
Tier- und Pflanzenarten sowie fiir die Europaischen Vogelarten (europarechtlich geschiitzte
Arten).

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung wird fir diese relevanten Arten zunachst
untersucht, ob nachfolgende Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG erflillt sind. Der
§ 44 Abs.1 BNatSchG legt fest:

,Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschliitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen, aus der Natur zu entnehmen, zu
beschédigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschlitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren
(Zugriffsverbote).”

Soweit Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG einschlagig sind, ist gemafl § 44
Abs. 5 BNatSchG fir die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und die europaischen
Vogelarten zu prifen, ob die 6kologische Funktion der von dem Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte der Art im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.
Fur die aufgrund nationaler Vorschriften besonders geschitzten Arten sieht
§ 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG eine Bertcksichtigung im Rahmen der Eingriffsregelung vor.
Fur streng geschitzte Arten, die nicht zugleich gemeinschaftsrechtlich geschitzt sind, ist zu
prifen, ob Biotope zerstdrt werden, die fur die Art unersetzbar sind (§ 21 Abs. 4 Satz 2
NatSchG). Soweit fir Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie europaische Vogelarten
Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG eintreten, sind fir eine

Fachbiiro fiir 6kologische Planungen Dipl. Ing. (FH) Wolfgang Lissak
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Zulassung des Vorhabens die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG zu
erfillen.

In den Ausnahmebestimmungen gemal § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG sind verschiedene
Einschréankungen enthalten. Danach gelten die artenschutz-rechtlichen Bestimmungen des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 (Tétungsverbot) nicht in Verbindung mit § 44 Abs. 1 Nr. 3 (Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten), wenn sie unvermeidbar sind und die o6kologische
Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird. Bei Gewahrleistung der
Okologischen Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist
auch § 44 Abs. 1 Nr. 3 nicht gegenstandlich. Ggf. kann die 6kologische Funktion vorab durch
sogenannte CEF-MaRRnahmen gesichert werden.

Mit der Realisierung des Vorhabens kénnen Beeintrachtigungen von Habitatstrukturen
verbunden sein, welche artenschutzrechtlich relevanten Tierarten als Lebensstatte dienen.
Die gesetzlichen Regelungen des § 44 (1) und § 45 (7) BNatSchG kommen auch in
Zusammenhang mit Abbruch-, Sanierungs- und UmbaumafRnahmen zum Tragen.

Besonders geschutzt sind:

- Arten der Anhange A und B der EG-Artenschutzverordnung 338/97

- Arten des Anhanges |V der FFH-Richtlinie

- "europaische Vogel" im Sinne des Art. 1 der EG-Vogelschutzrichtlinie
- Arten der Anlage 1 Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung

Daruber hinaus streng geschutzt sind:

- Arten des Anhanges A der EG-Artenschutzverordnung 338/97
- Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie

- Arten der Anlage 1 Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung

Doppelnennungen versucht der Gesetzgeber zu vermeiden. Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie und die europaischen Vogelarten sind deshalb nur dann durch diese Vorschriften
geschitzt, wenn sie nicht bereits durch die Nennung in Anhang A oder B der EG-
Artenschutzverordnung 338/97 als besonders geschutzt gelten.

Fur die besonders geschitzten Arten gelten nach § 44 BNatSchG bestimmte Zugriffsverbote.
Unter anderem ist es verboten, sie der Natur zu entnehmen, zu beschadigen, zu téten oder
ihre Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren. Bei
den streng geschiitzten Tierarten sowie den europaischen Vogelarten gilt zusatzlich das
Verbot, sie wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-, und
Wanderungszeit erheblich zu stéren. Ferner gelten fir die besonders geschutzten Arten
bestimmte Besitz- und Vermarktungsverbote.

Fachbiiro fiir 6kologische Planungen Dipl. Ing. (FH) Wolfgang Lissak

Seite 7 von 23


http://www.landesrecht-bw.de/jportal/?quelle=jlink&query=BNatSchG+%C2%A7+44&psml=bsbawueprod.psml&max=true

Gemeinde Kuchen: Bebauungsplan ,Wasserstall, Anderung Parkplatze* | Artenschutzrechtliche Relevanzpriifung

3 Uberschliagige Ermittlung der Wirkfaktoren und méglicher Wirkungen
Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen oder

Stérungen fir streng und europarechtlich geschitzte Arten durch das beabsichtigte
Vorhaben verursachen kénnen.

Tabelle 1: Wirkfaktoren und mégliche Wirkungen auf Arten

Wirkfaktoren Mogliche Wirkungen auf Arten

Baubedingte Wirkungen

Inanspruchnahme von Flachen durch - Zerstdrung oder Schadigung von

Baustelleneinrichtung, Baustellenverkehr, usw. Lebensstatten (insb. Fortpflanzungs- und
Ruhestatten);

- Erhéhung des Tétungs- oder

Verletzungsrisikos von Individuen
- Temporare Barrierewirkung

Nicht-stoffliche temporare Stérwirkungen, v. a. durch - Stoérungen wahrend der Fortpflanzungszeit
akustische oder optische Reize mit Folgewirkungen (z. B. bei Aufgabe von
Gelegen) sowie Flucht- und Meideverhalten
bei stérungsempfindlichen Arten;

Veranderung von Habitatstruktur - Zerstdrung oder Schadigung von
Lebensstatten (insb. Fortpflanzungs- und
Ruhestatten);
- Erhéhung des Tétungs- oder
Verletzungsrisikos insbesondere bei Arten
mit geringer Mobilitat, bei

Entwicklungsstadien (Gelege, Jungtiere)
oder wahrend Ruhephasen (z. B.
Uberwinterung)

Anlagebedingte Wirkungen

Flacheninanspruchnahme / Entzug von Habitaten - Zerstoérung oder Schadigung von
Lebensstatten (insb. Fortpflanzungs- und
Ruhestatten);

- Dauerhafte Barrierewirkung

Veranderung der Habitatstruktur - Dauerhafte Barrierewirkungen
- Meideverhalten

Betriebsbedingte Wirkungen

Nicht-stoffliche temporéare Stérwirkungen, v. a. durch - Stoérungen wahrend der Fortpflanzungszeit
akustische oder optische Reize mit Folgewirkungen (z. B. bei Aufgabe von
Gelegen) sowie Flucht- und Meideverhalten
bei stérungsempfindlichen Arten;

Nutzung der Stellplatze - Erhéhung des Tétungs- oder
Verletzungsrisikos von Individuen

1
w%v -
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4 Untersuchungsgebiet und Methode

4.1. Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Zur Ermittlung der artenschutzrechtlichen Relevanz wird das Plangebiet einschliellich der
angrenzenden Kontaktlebensraumen betrachtet. Der Wirkungsraum kann sich flr einzelne
Arten auch auf groRere Distanzen im Umkreis des Vorhabens erstrecken. Die dazu
notwendigen Untersuchungsbereiche sind ggf. im Einzelfall zu erweitern bzw. anzupassen.

4.2. Methodisches Vorgehen

Fur die Bewaltigung des Artenschutzrechts gelten nach der aktuellen Rechtsprechung
folgende Grundsatze:

Erforderlich, aber auch ausreichend ist nach Aussage des Bundesverwaltungsgerichts eine
am Malstab praktischer Vernunft ausgerichtete Priifung, wobei Art und Umfang, Methode
und Untersuchungstiefe mafgeblich von den naturraumlichen Gegebenheiten des Einzelfalls
abhangen sollen (siehe BVerwG 9 A 14/07, Urteil vom 09.07.2008, Rn. 57, 59, Bad
Oeynhausen). Sie sollen sie sich aus zwei wesentlichen Quellen speisen: Der
Bestandserfassung vor Ort sowie der Auswertung bereits vorhandener Erkenntnisse und
Fachliteratur, die sich wechselseitig erganzen kénnen (siehe BVerwG 9 A 14/07, Urteil vom
09.07.2008, Rn. 59, Bad Oeynhausen). So ist es bei entsprechender naturschutzfachlich
begriindeter Darlegung auch zuldssig, aus allgemeinen Erkenntnissen zu artspezifischen
Verhaltensweisen, Habitatanspriichen und dafiir erforderlichen Vegetationsstrukturen
hinreichend sichere Rickschlisse auf das Vorhandensein bestimmter Arten vorzunehmen.
Die Arbeit mit Hilfsmitteln wie Prognosewahrscheinlichkeiten, Schatzungen und in Fallen
verbleibender Erkenntnislicken einer ,worst-case-Betrachtung® ist ebenfalls anerkannt und
rechtlich zuldssig (siehe hierzu genauer BVerwG 9A 14/07, Urteil vom 09.07.2008, Rn. 63,
Bad Oeynhausen).

Bei der Durchflihrung der artenschutzrechtlichen Relevanzpriifung werden in einem ersten
Schritt fur das Plangebiet verfugbare Hinweise auf das Vorkommen von besonders oder
streng geschutzter Tier- und Pflanzenarten und der vorhandenen Biotopstrukturen abgepruift.
Bei dieser Abschichtung aufgrund vorliegender projektbezogener und allgemein verfugbarer
Daten oder artspezifischer Verhaltensweisen werden die Auswirkungen auf die lokale
Population der Arten und nicht auf einzelne Individuen betrachtet. In jeden Fall muss die
Bewahrung des Erhaltungszustandes gewahrleistet sein. Die Zugriffsverbote nach § 44 (1)
BNatSchG sind insofern relevant, als dass diese Verbote soweit wie mdglich durch
Vermeidungs-und MinimierungsmafRhahmen umgangen werden.

Das Plangebiet wurde am 09.04.2026 im Zuge einer Ubersichtsbegehung durch den
Bearbeiter begutachtet. Hierbei wurden die Habitatpotenziale innerhalb des Plangebietes
sowie im angrenzenden Wirkungsraum auf3erhalb des Plangebietes ermittelt und hinsichtlich
der artenschutzrechtlichen Relevanz Uberschlagig betrachtet. Am 04.05.2026 wurde eine
weitere Begehung zur Uberpriifung der Baume im Vorhabenbereich durchgefiihrt.

f der rdumlichen Lage und Grdéle des Gebiets unter Berlcksichtigung der Vorbelastungen

5

§ Die potenziell vorkommenden Arten wurden anhand der vorhandenen Habitatausstattung,
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abgeleitet. Die durchgefiihrte Begehung diente dazu, Anhaltspunkte Uber das
prifungsrelevante Artenspektrum zu erzielen.

4.3. Grundlagen

Fir die Beurteilung der artenschutzrechtlichen Relevanz liegen folgende Unterlage vor:

- Bebauungsplan, zeichnerischer Teil (Entwurf vom 23.02.2026)
- Bebauungsplan, schriftlicher Teil (Entwurf vom 23.02.2026)
- Bebauungsplan, Begriindung (Entwurf vom 23.02.2026)

Daten zum Vorkommen von artenschutzrechtlich relevanten Arten liegen fiir das Plangebiet
bzw. Untersuchungsgebiet nicht vor. Fir ca. 100 Meter sidliche befindliche Bereiche
auBerhalb des Plangebietes liegen Daten aus Untersuchungen und Kontrollbegehungen' zu
Reptilienarten vor.

Die Einschatzung der artenschutzrechtlichen Relevanz erfolgt im Wesentlichen auf
Grundlage der vorgefundenen Habitatpotenziale innerhalb des Untersuchungsgebietes unter
Berucksichtigung von Daten in Bezug auf das Vorkommen von planungsrelevanten Arten im
Umkreis.

Zur Einschatzung der artenschutzrechtlichen Relevanz wurden zudem Angaben aus der
Landes-Arten-Kartierung (LAK) bericksichtigt.

' Zum BPL ,Urbanes Quartier Spitzenberg“ (siehe Kapitel 9.3)

7
¢§  2

Fachbiiro fiir 6kologische Planungen Dipl. Ing. (FH) Wolfgang Lissak

Seite 10 von 23



Gemeinde Kuchen: Bebauungsplan ,Wasserstall, Anderung Parkplatze* | Artenschutzrechtliche Relevanzpriifung

5 Ergebnis der Relevanzprifung

5.1. Ergebnis der Datenrecherche

5.1.1. Landes-Arten-Kartierung (LAK)

Die Landes-Arten-Kartierung enthalt fur die betreffenden Quadranten 7324 SO
Fundmeldungen von folgenden Reptilienarten?  Zauneidechse, Mauereidechse,
Blindschleiche, Ringelnatter Schlingnatter.

5.1.2. Daten aus anderweitigen Untersuchungen

Von den Reptilienarten Zauneidechse Lacerta agilis und Blindschleiche Anguis fragilis liegen
Fundnachweise aus den Hangbereichen ca. 100 Meter siudlich des Plangebietes aus den
Jahren 2020, 2025 und 2026 vor (FACHBURO FUR OKOLOGISCHE PLANUNGEN 2020, ders. 2025).

5.2. Habitatpotenzial

Die Eignung des Untersuchungsgebietes fur artenschutzrechtlich relevante Arten wird
anhand der vorhandenen Habitatstrukturen sowie der Lebensraum- und Aktionsraum-
anspriche der in Frage kommenden Arten abgeleitet. Das Plangebiet I&sst aufgrund der
Ausstattung an Biotopstrukturen und ermittelter Zauneidechsen-Vorkommen im weiteren
Umfeld ein Vorkommen planungsrelevanter Arten nicht grundsatzlich ausschlief3en.

Im Hinblick auf das Vorhaben stehen die Zauneidechse, Fledermause und Europaische
Vogelarten im Fokus der artenschutzrechtlichen Relevanzprifung. In Zusammenhang mit
dem Vorhaben ist die Bedeutung des Gebietes als Fortpflanzungs- und Ruhestatte fiir streng
geschitzte Arten relevant. Dariber hinaus sind auch Arten zu betrachten, deren
Fortpflanzungsstatten auRerhalb des Plangebietes liegen, fur die jedoch das Plangebiet eine
wichtige, essentielle Bedeutung als Nahrungshabitat darstellen kann.

Im Hinblick auf die artenschutzrechtliche Relevanz werden die o. g. Arten bzw. Artengruppen
nachfolgend in Kapitel 5.4 Uberschlagig betrachtet.

Fur Arten bzw. Artengruppen, fur die das Untersuchungsgebiet kein Habitatpotenzial
aufweist, lasst sich eine artenschutzrechtliche Betroffenheit im Vorfeld ausschlief3en.

5.3. Ermittlung des potenziellen Artenspektrums

5.3.1. Reptilien

Der Vorhabenbereich wies zum Zeitpunkt der Begutachtung eine homogene Rasenflache
auf, die auf Grund der Artenzusammensetzung auf eine hdhere Pflegeintensitat schlielRen

2 Zielartenkonzept Baden-Wiirttemberg, Landesartkartierung (LAK) Baden-Wirttemberg (Abfrage 08.05.2026), Fritz et
al., unverdff. Daten Amphibien- und Reptilienkartierung Landkreis Goppingen, eigene Daten

4
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I&sst. Habitatelemente, wie Geblsche, Altgrasstrukturen, Totholz- oder Steinhaufen, usw.
fehlen. Die Flache weist keine Warmebeglinstigung oder glinstige Sonneneinstrahlung aus.

Das Plangebiet und im Besonderen der Vorhabenbereich weisen derzeit kein
Habitatpotenzial fir Zauneidechsen auf. Die isolierte, von asphaltierten und frequentierten
Verkehrsflachen an drei Seiten umschlossene Lage schranken eine Besiedlung oder langere
Prasenz durch Zauneidechsen stark ein, so dass auch eine temporare Habitatnutzung (z. B.
als Nahrungshabitat) nicht zu erwarten ist.

Ein Vorkommen der Zauneidechse sowie weiterer Reptilienarten kann auf Grund fehlender
Habitate mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Dies gilt im Besonderen auch
fir weitere, im Anhang IV der nach FFH-RL gelisteter Reptilien-Arten, die auf Grund der
landesweiten Verbreitung bzw. ungeeigneter Lebensrdume ausgeschlossen werden
kénnen.

5.3.2. Vdgel

Im Planbereich kénnen grundsatzlich die bestehenden Alleebdume als Nistplatz fur
Vogelarten der Gilde der Zweigfreibriter dienen. Auf Grund der durch Stérwirkungen
vorbelasteten Lage am Ortsrand und der umliegenden Biotoptypen kommen als Brutvigel
nur wenige weit verbreitete, haufige bis sehr haufige und ungefahrdete Vogelarten in Frage.

Eine Nutzung der Baume als Nistplatz fiir Kleinvogelarten (z. B. Buchfink Fringilla coelebs)
ist daher denkbar.

Im Zuge der Ubersichtsbegehung konnten im Planbereich keine Vogelarten mit
Revierverhalten angetroffen werden. Auch die separate Uberpriifung der B&ume im
Planbereich ergab keine Hinweise auf groRere Nester (z. B. von Rabenkrahe Corvus corone)
oder Hohlenbriter. Der voraussichtlich entfallende Baum (Bergahorn) weist keine
Baumhohlen auf.

Fur planungsrelevante Brutvogelarten weist das Untersuchungsgebiet daher kein
Habitatpotenzial fur Fortpflanzungsstatten auf.

5.3.3. Flederméause

Der voraussichtlich entfallende Baum weist keine Baumhoéhlen oder sonstige Mikrohabitate
auf, die als Quartier fir Fledermause geeignet waren. Eine Betroffenheit von
Fledermausarten durch das Vorhaben wird demzufolge ausgeschlossen. Eine vorhandene
Astfaulstelle weist keine Hohlung auf und eignete sich nicht als Quartier.
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6 Uberschliagige Wirkungsprognose und Bewertung

Fir die Neuanlage von 47 Parkplatzen sowie eine Trafostation, E-Ladestation und FuBweg
werden Teile der Griinflache dauerhaft in Anspruch genommen. Zudem ist die Fallung eines
Alleebaumes vorgesehen.

In Zusammenhang mit der Realisierung des Vorhabens ist mit bau-, anlage- und
betriebsbedingten Wirkungen zu rechnen.

Nach Erkenntnissen der Relevanzprifung ergeben sich auf Grund fehlender
Habitatpotenziale keine Hinweise oder Anhaltspunkt fir eine Betroffenheit der Zauneidechse
sowie der Artengruppen Voégel und Fledermduse. Zur Vermeidung des Tétungs- und
Verletzungsrisikos bei Brutvdgeln ist die Einhaltung der gesetzlichen Bestimmungen zu Fall-
und Rodungszeiten erforderlich.

Eine Erfillung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde des § 44 (1) Nr. 1 - 3
BNatSchG ist bei der Realisierung des Bebauungsplans unter Beriicksichtigung von
Vermeidungsmalfnahmen nicht zu erwarten.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 (1) Nr. 1 - 3 BNatSchG stehen dem
Vorhaben nicht entgegen.
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7 Artenschutzrechtliche MaBRnahmen

Auf Grundlage der vorliegenden Erkenntnisse der Relevanzpriifung werden nachstehende
Vermeidungsmalfinahmen abgeleitet:

7.1. VermeidungsmaBBnahme

MaRnahme VM1 — Bauzeitliche BaumschutzmaBnahmen

Baume im Arbeitsraum bzw. in BE-Flachen sind wahrend Baumaflnahme durch
Vorkehrungen in der Baustelleneinrichtung vor Beschadigungen oder Beeintrachtigungen
des Wurzelraumes ausreichend zu schiitzen. Dies gilt insbesondere flir das Befahren sowie
Materialablagerungen und Abstellen von Maschinen und dergleichen auf Flachen auf3erhalb
der eigentlichen Eingriffsflachen. Um eine Schadigung der Baume zu vermeiden, sind
Abgrabungen, Auffillungen oder Verdichtungen des Wurzelraumes (= Kronendurchmesser
+ 1,5 m) nicht zulassig. Entsprechende BaumschutzmafRnahmen und Hinweise gemaf DIN
18 920 sind in das Leistungsverzeichnis fur die Ausschreibung von ErschlieBungs- bzw.
Bauleistungen mitaufzunehmen.

MaRnahme VM2 — Bauzeitliche Regelung fiir Féll- und RodungsmaRnahmen

Um Direktverluste und/oder erhebliche Stérungen bei Brutvégeln einschliellich deren
Entwicklungsformen (Nester, Gelege) wahrend der Fortpflanzungszeit im Zuge der
Baufeldraumung zu vermeiden, darf die Beseitigung von Strduchern und Baumen
entsprechend der naturschutzrechtlichen Bestimmungen nach BNatSchG nur im Zeitraum
zwischen Oktober und Februar vorgenommen werden. Sofern der Baubeginn auf3erhalb
dieses Zeitraumes vorgesehen ist, ist sicherzustellen, dass die Fallarbeiten von Gehdlzen im
Eingriffsbereich im Winter davor erfolgt. Der erforderliche Rickschnitt an Gehdlzen (z. B.
Einkirzen von Asten, usw.) ist vorsorglich ebenso in diesem Zeitraum durchzufiihren.

7.2. Vorgezogene funktionssichernde MaBnahmen (CEF-MaBnahmen)

Nach dem Kenntnisstand der artenschutzrechtlichen Relevanzprifung sind vorgezogene
funktionssichernde Malinahmen bei keiner streng geschutzten Art erforderlich.

7.3. Sonstige Hinweise und Empfehlungen zur Griinordnung

a) Sofern die Mdglichkeit besteht, den Standort fiir die E-Ladestation zu variieren, wird
vorgeschlagen, den bereits geschadigten und abgangigen Bergahorn (Abbildung 10
und 11) (anstatt des vorgesehenen vitalen Baumes, Abbildung 7 - 9) zu entfernen.

b) Die im Bereich der Stellplatze geplanten Standorte fir Baumpflanzungen sollten einen
ausreichenden Abstand (mind. 7 — 8 Stammabstand) zu den Bestandsbdume haben
(auf Grund der Konkurrenz um Wasser, Licht, Nahrstoffe, usw.).

c) Es wird zudem empfohlen, fir die Baumanpflanzungen im Bereich der Parkplatze
einen nach fachlichen Standards ausreichenden Wurzelraum von mind. 15 m? (bei 1,5
m Tiefe) vorzusehen, um ein nachhaltiges Wachstum zu sicherzustellen.

1 1;1,4‘
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d) Auf Grund der standortlichen Bedingungen einerseits und der Gesamtsituation
(Ortsrandlage / Ubergang zum AuBenbereich) wird von den unter Punkt 4 im Textteil
vorgeschlagenen Baumarten die Hainbuche Carpinus betulus oder Bergahorn Acer
pseudoplatanus (jeweils nicht als Zierform / Sorte) empfohlen.

8 Fazit und Zusammenfassung

Die im Rahmen der artenschutzrechtlichen Relevanzprifung durchgefiihrte Habitat-
potenzialanalyse und Datenrecherche ergab, dass im Plangebiet kein Habitatpotenzial fir
Fledermause und die Zauneidechse vorhanden ist. Fiir ein sehr eingeschranktes Spektrum
der europaischen Vogelarten besteht eine Eignung des zur Fallung vorgesehenen
Bestandsbaume als Nistplatz.

Fir weitere Artengruppen ergaben sich im Zuge der Relevanzprufung keine Anhaltspunkte
auf eine mogliche artenschutzrechtliche Betroffenheit. Eine nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
verbotsrelevante Betroffenheit weiterer Arten nach Anhang IV FFH-RL kann
vorhabenbezogen mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Unter Beriicksichtigung vorgeschlagenen MalRnahmen ist davon auszugehen, dass bei der
bei Brutvogeln die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande i. S. des § 44 (1) Nr. 1 - 3
BNatSchG nicht erfillt werden. Die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 (1) Nr. 1
— 3 BNatSchG stehen dem Vorhaben nicht entgegen.

Aufgestellt:
Heiningen, 09.06.2026

2. st

Dipl. Ing. (FH) Wolfgang Lissak
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10 Anhang

Tabelle 6: Ermittlung und liberschlagige Betrachtung des potenziellen Artenspektrums im Uberblick
Arten / Artenschutzrechtliche Relevanz Beurteilung der Habitateignung Vorkommen im Prufpflicht
Artengruppe Untersuchungsgebiet

Fledermause

Alle europarechtlich streng geschutzten
Arten nach Anh. Il bzw. IV FFH-RL

Im Plangebiet sind keine Baume und Gebaude mit potenzieller
Eignung als Quartier vorhanden. Fur das Plangebiet ist eine
Funktion als essenzielles Nahrungshabitat fir Fledermaus-Arten
nicht zu erwarten.

Quartiere kdnnen
ausgeschlossen werden.

Die Prufpflicht wird
nicht ausgelost.

Haselmaus Europarechtlich streng geschutzt nach Das Plangebiet verfiigt Giber Gebiische und Hecken mit Ein Vorkommen wird Die Priifpflicht wird
Anh. IV FFH-RL Habitateignung. Eine Anbindung an Waldflachen ist nicht ausgeschlossen. nicht ausgeldst.
vorhanden.
Vogel Alle europaischen Vogelarten; Die vorhandenen Biotoptypen bieten Brutmdglichkeiten fiir Es sind Uberwiegend haufige bis | Die Prifpflicht wird
europarechtlich geschiitzt nach Art. 1 Vogelarten der 6kologischen Gilde der Zweigfreibruter und sehr haufige, ungefahrdete nicht ausgelost.
VS-RL Bodenbriter. Brutvogelarten zu erwarten. Ein
Vorkommen von einigen
planungsrelevanten
Brutvogelarten ist zu erwarten.
Reptilien Europarechtlich streng geschiitzte Arten | Im Plangebiet ist kein Habitatpotenzial fir die Zauneidechse Ein Vorkommen der Zaun- Die Prifpflicht wird
nach FFH-RL Anh. IV. vorhanden. eidechse ist nicht zu erwarten. nicht ausgeldst
Amphibien Europarechtlich streng geschiitzte Arten | Im Plangebiet sind keine Habitatpotenziale fiir Ein Vorkommen artenschutz- Die Priifpflicht wird
nach FFH-RL Anh. Il bzw. IV. artenschutzrechtlich relevante Amphibienarten vorhanden rechtlich relevanter Amphibien- nicht ausgelost.
arten wird ausgeschlossen.
Insekten I: Europarechtlich streng geschiitzte Arten | Im Plangebiet sind keine Baume vorhanden, die auf Grund der Ein Vorkommen von arten- Die Prifpflicht wird
Kafer nach FFH-RL Anh. Il und IV. Starke und GréRe Habitatpotenziale fiir artenschutzrechtlich schutzrechtlich relevanten nicht ausgelost.
relevante firr Totholz bewohnende Kéferarten aufweisen kénnen. Totholz besiedelnder Kaferarten
wird ausgeschlossen.
Insekten II: Europarechtlich streng geschiitzte Arten | Im Plangebiet sind keine Habitatpotenziale fiir artenschutz- Ein Vorkommen artenschutz- Die Priifpflicht wird

Schmetterlinge

nach FFH-RL Anh. Il und IV.

rechtlich relevante Schmetterlingsarten vorhanden.

rechtlich relevanter Schmetter-
lingsarten wird ausgeschlossen.

nicht ausgelost.

Insekten lll:
Libellen

Europarechtlich streng geschiitzte Arten
nach FFH-RL Anh. Il und IV.

Das Plangebiet bietet keine Habitatpotenziale fur artenschutz-
rechtlich relevante Libellenarten.

Ein Vorkommen artenschutz-
rechtlich relevanter Libellen-
arten wird ausgeschlossen

Die Prifpflicht wird
nicht ausgelost.
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Fische und Europarechtlich streng geschiitzte Arten | Das Plangebiet bietet keine Habitatpotenziale fiir Ein Vorkommen artenschutz- Die Prufpflicht wird
Krebse nach FFH-RL Anh. Il artenschutzrechtliche relevante Fisch- und Krebsarten. rechtlich relevanter Fisch- und nicht ausgelost.
Krebsarten wird
ausgeschlossen.
Pflanzen Europarechtlich streng geschiitzte Arten | Aufgrund der anthropogen tberformten Biotoptypen sowie der Ein Vorkommen artenschutz- Die Prufpflicht wird

nach FFH-RL Anh. Il und IV.

Standorteigenschaften und vorherrschenden Nutzung sind keine
Pflanzenarten der FFH-Richtlinie Anhang Il und IV zu erwarten.

rechtlich relevanter Pflanzen-
arten wird ausgeschlossen.

nicht ausgeldst.
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11 Bilddokumentation

Abbildung 3 und 4: Uberplante Griinflache (09.04.2026).
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Abbildung 5 und 6: Uberplante Griinfliche, Zustand am 09.04.2026. Das Gehélz (v. a. Symphoricarpos spp.) wurde im
Winter 2025/26 beseitigt.
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Abbildung 7 — 9: Zur Fallung vorgesehener
Bergahorn (04.05.2026)
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Abbildung 10 und 11: Abgangiger Bergahorn (04.05.2026).
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